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LATVIJAS REPUBLIKA

Daugavpils pilsētas dome

reģ.Nr. 90000077325

K.Valdemāra iela 1, Daugavpils, LV-5401
Iepirkums Publisko iepirkumu likuma 
82.panta noteiktajā kārtībā

“Revīzijas veikšana un zvērināta revidenta atzinuma sniegšana par Daugavpils pilsētas pašvaldības kapitālsabiedrību 2015.gada pārskatiem”
identifikācijas numurs DPD 2015/18

Iepirkumu komisijas sēdes protokols Nr. 5
2015.gada 28.aprīlī

SĒDE NOTIEK Daugavpilī, K.Valdemāra ielā 1, 306. kabinetā

SĒDE SĀKAS plkst. 11.00
SĒDĒ PIEDALĀS:

	Komisijas priekšsēdētāja


	Jurate Kornutjaka – Daugavpils pilsētas domes Centralizēto iepirkumu nodaļas vadītāja,

	Komisijas locekļi
	Jurijs Bārtuls – Daugavpils pilsētas domes Centralizēto iepirkumu nodaļas jurists,

	
	Kristīne Šede – Daugavpils pilsētas domes Centralizēto iepirkumu nodaļas iepirkumu speciāliste,

Lilija Rēķe – Daugavpils pilsētas domes Kapitālsabiedrību pārraudzības nodaļas vadītāja,

Evelīna Ugarinko – Daugavpils pilsētas domes Centralizētās grāmatvedības galvenā grāmatvede,

	PROTOKOLĒ komisijas loceklis: 


	J.Bārtuls.  


KOMISIJAS IZVEIDOŠANAS PAMATS: Domes izpilddirektores 2015.gada 10.marta rīkojums Nr.49.

Komisijas sēdes darba kārtība: Lēmumu par uzvarētājiem pieņemšana.
Lēmumu par uzvarētājiem pieņemšana
1. Komisijas priekšsēdētāja J.Kornutjaka atklāj komisijas sēdi, nosauc komisijas sastāvu un ziņo sēdes darba kārtību.
2. Iepirkums bija sadalīts šādās daļās:

2.1.  1. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi pašvaldības akciju sabiedrībai “Daugavpils siltumtīkli”;

2.2.  2. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi akciju sabiedrībai “Daugavpils satiksme”;

2.3.  3. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils ūdens”;

2.4.  4. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils autobusu parks”;

2.5.  5. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Labiekārtošana -D”;

2.6.  6. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils zobārstniecības poliklīnika”;

2.7.  7. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils bērnu veselības centrs”;

2.8.  8. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Sadzīves pakalpojumu kombināts”;

2.9.  9. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils dzīvokļu un komunālās saimniecības uzņēmums”;
2.10. 10. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils lidosta”;
2.11. 11. DAĻA: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Parkings D”.

3. Komisijas priekšsēdētāja J.Kornutjaka ziņo, ka iepirkumam „Revīzijas veikšana un zvērināta revidenta atzinuma sniegšana par Daugavpils pilsētas pašvaldības kapitālsabiedrību 2015.gada pārskatiem” (turpmāk – iepirkums) dalību bija pieteikuši trīs pretendenti – SIA “Auditorfirma Padoms”, SIA “Doma Audits” un SIA “Baker Tilly Baltics”.
4. Pretendenti piedāvāja šādas līgumcenas bez pievienotās vērtības nodokļa, šādās iepirkuma daļās:
	Daļas Nr.
	Pretendenta nosaukums un piedāvājuma iesniegšanas laiks

	
	SIA “Auditorfirma Padoms”

30.03.2015. plkst. 10.16
	SIA “DOMA AUDITS”

31.03.2015. plkst. 9.21
	SIA “Baker Tilly Baltics”

31.03.2015. plkst. 9.30

	
	Pretendenta piedāvātā līgumcena EUR bez PVN

	1.
	
	
	3900.00

	2.
	
	
	

	3.
	
	
	4500.00

	4.
	4870.00
	900.00
	

	5.
	1990.00
	
	

	6.
	1500.00
	800.00
	1550.00

	7.
	1800.00
	900.00
	

	8.
	2480.00
	900.00
	

	9.
	8000.00
	
	

	10.
	3580.00
	430.00
	900.00

	11.
	1500.00
	430.00
	


5. 2015. gada 27.aprīļa sēdē (prot.Nr.4) iepirkumu komisija izskatīja pretendentu iesniegtos dokumentus, pārbaudīja iesniegto dokumentu atbilstību nolikuma prasībām, to vai ar iesniegtajiem dokumentiem pretendenti ir apliecinājuši savu kvalifikāciju. Komisija konstatēja, ka visi pretendenti ir iesnieguši nolikumā noteiktos dokumentus un apliecinājuši savu kvalifikāciju.
6. 2015.gada 27.aprīļa sēdē (prot.Nr.4) iepirkumu komisija veica pretendentu SIA “Auditorfirma Padoms”, SIA “Doma Audits” un SIA “Baker Tilly Baltics” tehnisko piedāvājumu atbilstības pārbaudi un kritērija „Revīzijas procesa organizācija, kvalitāte un efektivitāte” skaitlisko novērtēšanu. Iepirkumu komisija konstatēja, ka pretendenti SIA “Auditorfirma Padoms”, SIA “Doma Audits” un SIA “Baker Tilly Baltics” nav ievērojoši konkursa nolikuma 18.punktā noteikto tehniskā piedāvājuma noformēšanas kārtību un iesnieguši piedāvājumus tādā formā, kādu katrs pretendents uzskatīja par pieņemamu, taču tehniskie piedāvājumi kopumā satur informāciju, kas nepieciešama, lai novērtētu pretendentu piedāvājumus atbilstoši kritērijam „Revīzijas procesa organizācija, kvalitāte un efektivitāte”, izņemot pretendenta SIA “DOMA AUDITS” tehnisko piedāvājumu iepirkuma 11.daļā. 
7. Komisija konstatēja, ka pretendents SIA “Doma Audits” iepirkuma 11.daļā nav norādījis reaģēšanas laiku konsultāciju sniegšanai veselās stundās. Konkursa nolikuma 18.2.7. apakšpunkts nosaka pienākumu norādīt reaģēšanas laiku konsultāciju sniegšanai veselās stundās (laiks no brīža, kad tiek pieteikta konsultācija, līdz ierašanās brīdim pie pasūtītāja konsultācijas sniegšanai). Ja konkrēts reaģēšanas laiks stundās nav norādīts, komisija nevar novērtēt pretendenta piedāvājumu kārtībā, kāda noteikta iepirkuma nolikuma 43.punkta B5 daļā. Ņemot vērā, ka komisijai nav iespējas novērtēt pretendenta piedāvājumu kārtībā kāda noteikta tehniskā piedāvājuma 43.punkta B5 daļā un nodrošinot vienlīdzīgu un taisnīgu attieksmi pret visiem pretendentiem, pretendenta SIA “Doma Audits” piedāvājums  iepirkuma 11.daļā ir izslēdzams no turpmākas dalības iepirkumā. Ņemot vērā minēto, komisija nolēma noraidīt pretendenta SIA „DOMA AUDITS” piedāvājumu iepirkuma 11.daļā: “Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Parkings – D”.
8. 2015.gada 27.aprīļa sēdē (prot.Nr.4) komisijas locekļi individuāli vērtēja pretendentu SIA “Auditorfirma Padoms”, SIA “Doma Audits” un SIA “Baker Tilly Baltics” tehniskos piedāvājumus atbilstoši kritērija „Revīzijas procesa organizācija, kvalitāte un efektivitāte” novērtēšanas metodikai un kritērija „Piedāvātā līgumcena” novērtēšanas metodikai. Pēc rezultātu apkopošanas komisijas locekļu vērtējums tika summēts un dalīts ar klātesošo locekļu skaitu. Pēc rezultātu apkopošanas kopvērtējums tika noteikts šāds:
	Daļas Nr.
	Pretendents
	Punkti

	1.
	SIA “Baker Tilly Baltics”
	91,00

	2.
	Nav piedāvājumu
	-

	3.
	SIA “Baker Tilly Baltics”
	91,00

	4.
	SIA “Auditorfirma Padoms”
	47,24

	
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,38

	5.
	SIA “Auditorfirma Padoms”
	88,00

	6.
	SIA “Auditorfirma Padoms”
	60,27

	
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,38

	
	SIA “Baker Tilly Baltics”
	62,81

	7.
	SIA “AUDITORFIRMA PADOMS”
	61,00

	
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,75

	8.
	SIA “AUDITORFIRMA PADOMS”
	56,15

	
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,75

	9.
	SIA “Auditorfirma Padoms”
	88,00

	10
	SIA “Auditorfirma Padoms”
	44,00

	
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,75

	
	SIA “Baker Tilly Baltics”
	60,89

	11.
	SIA “Auditorfirma Padoms”
	88,00


9. 2015.gada 27.aprīļa sēdē (prot.Nr.4) komisija noteica pretendentus, kuru piedāvājumi ir saņēmuši augstāko skaitlisko novērtējumu konkrētā iepirkuma daļā, proti pretendentus, kuriem atbilstoši noteiktajām prasībām un kritērijiem būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, un konstatēja, ka augstāko skaitlisko novērtējumu ieguvuši šādi pretendenti, šādās iepirkuma daļās:
	Daļas Nr.
	Pretendents
	Punkti

	1.
	SIA “Baker Tilly Baltics”
	91,00

	2.
	Nav piedāvājumu
	-

	3.
	SIA “Baker Tilly Baltics”
	91,00

	4.
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,38

	5.
	SIA “Auditorfirma Padoms”
	88,00

	6.
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,38

	7.
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,75

	8.
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,75

	9.
	SIA “Auditorfirma Padoms”
	88,00

	10.
	SIA “DOMA AUDITS”
	78,75

	11.
	SIA “Auditorfirma Padoms”
	88,00


10. 2015.gada 27.aprīļa sēdē (prot.Nr.4) komisija lēma par nepieciešamību pārtraukt iepirkumu atsevišķās daļās sakarā ar finansējuma trūkumu. Komisija konstatēja, ka uzvarētāju piedāvātās līgumcenas iepirkuma 1.daļā, 5.daļā, 9.daļā un 11.daļā pārsniedz kapitālsabiedrību šim mērķim plānotos līdzekļus, līdz ar to iepirkums konkrētajās daļās ir pārtraucams. Iepirkums 2.daļā ir izbeidzams bez rezultātiem, jo konkrētajā daļā nav saņemts neviena pretendenta piedāvājums. Pārējās daļās pasludināmi uzvarētāji.
11.  2015.gada 27.aprīļa sēdē (prot.Nr.4) komisija nolēma:
11.1. izbeigt iepirkumu bez rezultātiem 2. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi akciju sabiedrībai “Daugavpils satiksme”, jo konkrētajā daļā nav saņemts neviena pretendenta piedāvājums;

11.2. pārtraukt iepirkumu 1.DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi pašvaldības akciju sabiedrībai “Daugavpils siltumtīkli”, 5. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Labiekārtošana -D”, 9. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils dzīvokļu un komunālās saimniecības uzņēmums” un 11. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Parkings D”, jo uzvarētāju piedāvātās līgumcenas šajās daļās pārsniedz kapitālsabiedrību šim mērķim plānotos līdzekļus;

11.3. uzdot komisijas loceklim J.Bārtulim līdz 29.04.2015. pārbaudīt Publisko iepirkumu likuma 8.2 panta piektās daļas 1. un 2.punktā minēto apstākļu esamību attiecībā uz pretendentiem, kuriem būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības iepirkuma 3.DAĻĀ, 4.DAĻĀ, 6.DAĻĀ, 7.DAĻĀ, 8.DAĻĀ UN 10.DAĻĀ;

11.4. atlikt lēmuma par uzvarētājiem pieņemšanu attiecīgajās daļās līdz norādītās informācijas pārbaudei.

12. Komisijas loceklis J.Bārtuls ziņo, ka pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 8.2 panta piektās daļas 1. un 2.punktu, izmantojot Ministru kabineta noteikto informācijas sistēmu https://www.eis.gov.lv, 2015.gada 28.aprīlī ir izdrukājis e-izziņas, kas apliecina, ka pretendentiem SIA “Baker Tilly Baltics” un SIA “DOMA AUDITS” nav aktuālu nodokļu parādu, kā arī nav aktuālo datu par maksātnespējas, bankrota un likvidācijas procesiem, apturētu un pārtrauktu saimniecisko darbību. 
13. Komisijas locekļi izskata saņemtos dokumentus un konstatē, ka attiecībā uz pretendentiem SIA “Baker Tilly Baltics” un SIA “DOMA AUDITS” nepastāv Publisko iepirkumu likuma 8.2 panta piektās daļas 1. un 2.punktā noteiktie izslēgšanas nosacījumi.
14. Ņemot vērā, ka minēto pretendentu piedāvājumi ir saimnieciski visizdevīgākie, pretendenti atzīstami par uzvarētājiem attiecīgajās iepirkuma daļās.
15. Ņemot vērā minēto un pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 8.2 panta devīto daļu iepirkumu komisija nolemj:
15.1. atzīt SIA “Baker Tilly Baltics”, reģ.Nr.40003444833, juridiskā adrese: Kronvalda bulvāris 10-32, Rīga, par uzvarētāju iepirkuma „Revīzijas veikšana un zvērināta revidenta atzinuma sniegšana par Daugavpils pilsētas pašvaldības kapitālsabiedrību 2015.gada pārskatiem”, identifikācijas numurs DPD 2015/18, 3. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils ūdens” un piešķirt līguma slēgšanas tiesības;
15.2. atzīt SIA „DOMA AUDITS”, reģ.Nr.40003497135, juridiskā adrese: Silmaču iela 4, Rīga par uzvarētāju iepirkuma „Revīzijas veikšana un zvērināta revidenta atzinuma sniegšana par Daugavpils pilsētas pašvaldības kapitālsabiedrību 2015.gada pārskatiem”, identifikācijas numurs DPD 2015/18, 4. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils autobusu parks”, 6. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils zobārstniecības poliklīnika”, 7. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils bērnu veselības centrs”, 8. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Sadzīves pakalpojumu kombināts” un 10. DAĻĀ: Revīzijas pakalpojumi sabiedrībai ar ierobežotu atbildību “Daugavpils lidosta”;
15.3. uzdot komisijas loceklim J.Bārtulim normatīvajos aktos noteiktajā kārtībā sagatavot pretendentiem informatīvās vēstules par iepirkuma rezultātiem;
15.4. pēc iepirkuma līguma noslēgšanas normatīvajos aktos noteiktajā kartībā publicēt informatīvu paziņojumu par noslēgto līgumu Iepirkumu uzraudzības biroja mājas lapā www.iub.gov.lv un Daugavpils pilsētas domes mājas lapā www.daugavpils.lv.
Balsojums: 5 balsis "par", "pret" - nav, "atturas" - nav.
SĒDE BEIDZAS plkst. 11.18.
Komisijas priekšsēdētāja






J.Kornutjaka

Komisijas locekļi







K.Šede











L.Rēķe

                                                                                                                             E.Ugarinko

Protokolē komisijas loceklis






J.Bārtuls
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